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相關機關立法院著狀扼要摘錄

一.立法院書狀涉及
「
國會調直權」論迷皆援用釋585●

二.立法院書狀就受調直者口或聽證出席者J是否得以聘日

律師等正當法律程序J皆援用汗j事訴訟法等證人地位規

走 ;｜并認為系爭法律因設有拒絕證言相關規定而符合正

當法律程序.

三.立法院就幵lj法第﹁們 ▄﹁條論證皆援用釋585.



就相關機關立法院之提問

一.按可﹁﹁憲判﹁: 
「
依系爭★見走一之方式所強制取得之駕駛人血液酒

精濃度｜直J即有可能成為酒駕犯罪處罰之證據.從而J系爭規定

一所應具備之正當法律程序J即應與幵lJ事訴訟程序就犯罪證據之
取得所設之正當法律程序相當.若可

=如
此J則汗lj事訴訟程序就犯

罪證據之取得所設各種正當法律程序之要求J即可因系爭規定一
而遭規避或脫免J同時亦變相剝奪酒駕犯罪之被告或犯乖嫌疑人
原應享有之相關汗lJ事正當程序之｜呆障.」

汁 Q:立法院職權行｜支法第再了條十59￣ 3條等規定J並未區分當事人
以及證人;也並未履行證人轉換程序之程序｜呆障J相關機關
是否打算挑戰﹁可可憲判﹁?



就相關機關並法院之提問

二.按﹁﹁2憲判9: 
「
秘密自由溝通權利之內涵J除面對面的語

溝通以及書信
一
律師為協助其委任人對抗國家之追訴 J

以免冤抑J故雙方此部分之溝通紀錄及律師因此所製作之
文︳牛資料 (如文書

一
電磁紀錄等)J均應受憲法｜呆障°」

汁 q:立法院職︳崔一行｜支法並未規範文｜牛拒絕提出︳崔
￣
J也並未

充分〡呆障當事人之正當法律程序J以及請求律師協助
之訴訟權J立法院是否打算挑戰﹁﹁2憲判9?

一



就相關機關立法院之提問

三.立法院訴代林石猛律師自承立法院職︳崔一行｜交法第#了條第﹁

項等規走違反釋585J言巨料J竟主張得以透過院會概括授
十崔
￣
J請問｜衣據何在?

四.立法院訴代林石猛律師認為聽證會出席人員得否請律師屬
於立院議會自治事項J完全架空出席人員作為當事人之正
當法律程序｜呆障J以及請求律師協助之訴訟︳崔

￣
｜呆障°

五.立法院訴代葉廣元律師
一
林石猛律師皆援用釋585理由書

第26段等作為刑法﹁#﹁ 條之﹁處罰依據J然直該段文字並
司F作為國會調直才崔一之幵lJ事處罰依據︳顯然解讀錯誤.除此
之外ㄏ是否仍有其他憲法依據?
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六.立法院代表委員因對於憲法
書狀規則第耳條之頁數限帝lJ

致限帝lJ

汁 試問J立法院中最精通法律
之委員對於法條理解及程序
如此陌生J如何確｜呆後續調
直才崔一行使以及聽證J得以正
確理解憲法正當法律程序 J

並｜呆障受調查之當事人之正
當法律程序?

規定理解有誤J而
書狀公開範圍.



欠缺事中及時有效的救濟

直權與聽證樓之正當法律程序
劫

系
爭
規
範

「

2
3

X
X

碎一需主席同意
5.保護不足
6.X
7.保護不足

8.於遭罰鍰時方得救濟

準備期間不足
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一 :職權與角色之質變與混淆
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關係人馬色之混淆 :
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關係人角色之混淆 :
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立法院職權之質變 :
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系爭法規核心之 :職權與角色之質變與混淆
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關係人角色之混淆 :



立法院耳哉權之質變 :

調直

監蜜?
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:職權與角色之質變與混淆
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關係人角色之混淆 :



行政院長化

茁
I上

立法院職權之質變 :

監察?

偵直?
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關係人角色之混淆 :



行政院幬中

立法院耳哉權之質變 :

調直

監蜜?

偵直?
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系爭法規核心之問題:職權與角色之質變與混淆
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關係人角色之混淆 :



政治化

證人化

行政院長化

一
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立法院職權之質變 :

調直
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系爭法規核心之問 :職權與角色之質變與混淆
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關係人角色之混淆 :



法官化

政治化

證人化

行政院長化

立法院職權之質變 :

調直

監蔡?

偵直?
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系爭法規核心之問題:職權與角色之質變與混淆
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關係人角色之混淆 :



關係人倆色之混淆 :

政治化

法官化
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